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DWIE PERSPEKTYWY* 

Kiedy w 1991 r. Rzeczpospolita Polska podpisjwala Europejsk^ Konwen- 
cj? o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci spoleczenstwa sta- 
lych demokracji europejskich cieszyly si? razem z nami, ale kiedy przez na- 
stepne dwa lata w Polsce nic nie robiono, aby konwencyjne standardy zacz?- 
ly rzeczjwiscie obowi^zjrwac, Europa milczaia i przygl^dala si? procesowi 
uchwalania i wcielania w zycie sprzecznych z Konwencj^ ustaw. Czas od 
podpisania do promulgowania Konwencji Europejskiej w Dzienniku Ustaw 
zostal wykorzystany na budow? podwalin katolickiego panstwa wyznaniowe- 
go. Nowego Polaka-katolika miaJy wychowywac szkoly, w ktorych nauczanie 
religii zasteipilo lekcje wychowawcze. Aby „nowy" Polak, ktorego rozpocz^to 
kreowac na miar? potrzeb Koscioia rzymskokatolickiego, post^powal zgodnie 
z wytycznymi Koscioia w sferze najwazniejszej dla biskupow - seksualnej, o 
koniecznosci wprowadzenie do szkoly publicznej przedmiotu „wychowanie 
seksualne" — o czym mowiono od lat — przestano w ogolne rozmawiac, 
ograniczono dost^p do srodkow antykoncepcyjnych i najbardziej drastyczne- 
go srodka pozbycia si? niepozeidanej ciejiy - aborcji. Polki mialy bowiem ro- 
dzic jak najwi^cej dzieci arcykatolickiego polskiego narodu, szykuj^cego si? 
do ewangelizacji poganskiej Europy. Postawieniem kropki nad „i", co w za- 
mysle biskupow i zbrojnego ich ramienia — prawicy mialo konczyc proces 
budowania katolickiego panstwa wyznaniowego w Polsce, bylo podpisanie 
konkordatu z Watykanemi; skutki tego posuni^cia spoleczenstwo polskie 
odczuwa coraz mocniej i bolesniej. 

Kiedy tekst polskiej Konstytucji byl dopasowywany do podpisanego wcze- 
sniej konkordatu a nie do standardow zawartych w przepisach dokumentow 
mi^dzynarodowych z dziedziny praw cziowieka, ktorych strong jest Polska, 
Europa milczg,co na to przyzwalala i godzila si?, aby jeden totalitaryzm, kto- 
ry przeszedl do historii, zast?powano nast?pnym. Europa milcz^co przyzwa- 
lala, a w Polsce powoli przygotowywano gleb? pod system totalitarny - kato- 
lickiego panstwa wyznaniowego, w ktorym poza elementami nacjonalistycz- 
nymi, antysemityzmem, ksenofobi^, homofoni^ pojawily si? elementy faszy- 
zmu, czerpane z nie tak dawnej historii Koscioia rzymskokatolickiego, kiedy 
to ksi^z?ta Koscioia stall w pierwszym rz?dzie walki z „innymi", a wi?c wro- 
gami. Dzi?ki dobrej wspolpracy papieiy z Mussolinim powstaly z jednej stro- 
ny sprzyjajeice warunki do przywrocenia struktury panstwa koscielnego 



* Po powrocie z Aten, 15 maja 2006 r. 

' Konkordat zostal podpisany 28 lipca 1993 r. przez rzqd Hanny Suchockiej. Podpisujqc ten dokument zla- 
mano przepisy obowi^uj^ej wowczas Konstytucji RP, ktora nie przewidywala mozliwosci zawarcia umowy 
mi^dzynarodowej, dotyczqcej spraw wyznaniowych. Sprawy wyznaniowe Konstytucja nakazywala rozwiqzy- 
wac za pomocn^ ustaw. Ten stan prawny spowodowal, ze ratyfikacji konkordatu dokonano dopiero w 1998 r. 
Wczesniej, w 1997 r. przyj^to w Polsce now^ konstytucji, z artykulem 25, ktorego przepis usunql dotychczas 
istniej^c^ przeszkodf , zezwalaj^c na zawarcie konkordatu. 



traktatami lateranskimi, z drugiej zas warunki do rozkwitu faszyzmu wlo- 
skiego; konkordat z Hitlerem byl impulsem do rozwoju nazizmu^ i okropno- 
sci II wojny swiatowej; w hiszpanskiej wojnie domowej w 1936 r. ludzie Ko- 
scioia tez nie pozostawali bezczynni — wielu z nich miaio powalane krwi^ 
r^ce ludzi o pogl^dach lewicowych - najbardziej znienawidzonych przez Piu- 
sa XII, ktory panicznie bal si? komunizmu. 

Kiedy „lewicowy rz^d Rzeczpospolitej Polskiej walczyl jak lew o wartosci 
chrzescijanskie (czytaj: katolickie) w preambule Traktatu Ustanawiaj^cego 
Konstytucje dla Europy i jak „mesjasz narodow" szla Polska ewangelizowac 
pogansk^ Europe, urobiono stosowny epitet dla Polski — „osiol trojanski". 
Europa smiala si§. A mnie bylo wstyd i wcale nie bylo to zabawne! Bo ja 
zdawalem sobie dokladnie spraw? z tego, gdzie zyj? i jakei przyszlosc szykuje 
Polakom, a wi^c i dla mnie, Kosciol rzymskokatolicki i prawica nacjonali- 
styczno-klerykalno-faszystowska. Czekalem na reakcj? Europy, a uslysza- 
lem tylko smiech, bowiem Polska nie byla Austria, a nasi budowniczowie 
systemu nie nosili nazwiska Heider. 

Europa, od 1989 r. do dzisiaj, jakby nie chciala dokladnie wiedziec o tym, 
CO si? w Polsce dzieje. Dzisiaj — bye moze — jest juz ostatnia chwila, aby 
Europa zechciala si? dowiedziec, zeby znowu — jak przed 1939 r. — nie 
obudzila si? za pozno. Bo w Polsce coraz widoczniejsze s^ symptomy naro- 
dzin faszystowskiego totalitaryzmu, zbyt duzo ostatnio wyst^puje przejawow 
rodz^cego si? faszyzmu i tylko dziwi, ze Europa nadal jest uspiona. 

Trzeba przypomniec, ze likwidujeic Polskgj, Rzeczypospolit^ Ludow^ wylano 
dziecko z keipielei — wszystko, co najgorsze z poprzedniego systemu zacho- 
wano, najlepsze zas poplyn?lo z wylan^ woda,. I dzisiaj Polakom zyje si? do- 
brze „w rodzinie zast?pczej", tzn. w Szwecji, Francji, Niemczech itd. 

Z5Aviolowe, krwawe, barbarzynskie wydarzenia w Polsce sa, jedynie kwe- 
stig, czasu, a prawica wykorzysta do tego bardzo mlodych ludzi, ktorzy przez 
ostatnie 17 lat wysysali nienawisc do swiata, do wszelkich innosci z kazdego 
slowa plyn^cego z ambony — dzisiaj wystarczy posluchac abp ^ycinskiego, 
Goclowskiego, Michalika czy arcyprymasa Glempa. Oni w ci^gu tych 17 lat 
nie zmienili si?, tak samo jak nie zmienilo si? ich postrzeganie swiata. A gdy 
do nich dol^czyc ludzi pokroju o. Tadeusza Rydzyka z jego Radiem Maryja, a 
z gazetowej propagandy katolickiej ksi?zy Bajd? i Bartnika oraz prof. J. T. 
Nowaka... Wszyscy oni — tworzeic aparat prawicowej propagandy — glosz^ 
„milosc blizniego swego" wedlug wzorca wypracowanego przez ministra pro- 
pagandy III Rzeszy, dra J. Goebelsa. 

Nauki Radia Maryja to krzewienie ideologii nienawisci i niszczenia. Prze- 
si^kni?ci ni^ ludzie mog^ zostac wykorzystani — z powodzeniem — przez 
ugrupowania skrajnej prawicy sterowane ze Skweru kard. Stefana Wyszyn- 
skiego, przy ktorym znajduje si? siedziba Episkopatu Polski. Kosciol zdaje^c 
sobie spraw? z wlasnej siJy i z siJy oddziaJywania na tlumy poprzez ambon?. 



^ Hitler zastosowal wiele metod wypracowanych przez Watykan w czasie wielowiekowych dziejow Koscio- 
la rzymskokatolickiego: stygmatyzacja Zydow gwiazdq Dawida, getta - to przeciez twory papieskie, ktore po- 
jawily si? w okresie Odrodzenia, a wygrzebane przez dobrego ucznia z historii antysemityzmu uprawianego 
przez wieki i dzisiaj krzewionego przez fiinkcjonariuszy Kosciola rzymskokatolickiego. 



Radio Maryja, wykorzystjwane bezwstydnie srodku publicznego przekazu, 
wielokrotnie oznajmial slowami swoich biskupow, ze nie boi si§ wojny. I de- 
mokracja b^dzie taka, na jak^ biskupi si§ zgodz^, albo... No wlasnie. Ugru- 
powanie czysto faszystowskie moze niediugo powstac, to kwestia czasu. Przy 
Wojciechu Wierzejskim (LPR), wyrastaj^cym na polskiego furera, Roman 
Giertych i bracia Kaczynscy b^dei malymi pionkami. 

W nocy z 13 na 14 maja w Warszawie doszio do caionocnych zamieszek, 
ktore nie dadz^ si§ juz sprowadzic do zwyklych chuliganskich burd. Kilka 
tysi^cy mlodych ludzi bilo si§ z policj^ i niszczyio wszystko, co napotkalo na 
drodze. Bilans stare na warszawskiej Starowee — 231 zatrzymanyeh, 54 
rannyeh poliejantow i pobojowisko, jakby przeszlo tornado. Te zachowania 
nie wzigJy si? z niczego. 

W Polsee przez ostatnie 1 7 lat wyksztaleila si? i zaczyna panowac „kultura 
przemocy". W niej miesci si? wszystko: od zastraszania praeownikow, kto- 
rym nie placi si? na czas poborow, do przemocy na stadionach i podczas 
ulicznych demonstracji. A akty coraz bardziej agresywnego chuliganstwa sg, 
dla bojowek Ligi Polskich Rodzin — Mlodzieiy Wszechpolskiej i dla wielu ki- 
bicow swoistei former aktywnosci spolecznej. „Dokopalismy czerwonym - 
ksiq^dz pochwali!" 

W 1989 r. wladz? przej?la „Solidarnosc". Nast?pnie u wladzy byla lewica, 
potem znowu prawica. I tak na zmian?. Dzisiaj rz^dzi prawica. Kiedy u wia- 
dzy znajdowala si? lewica, normalnym bylo nawolywanie z ambon do spo- 
lecznego i instytucjonalnego przyzwolenia dla chuliganskich zachowah arcy- 
katolikow, ktorzy w ten sposob wyrazali swoj „protest" przeciwko lewicy. Le- 
wica byla wrogiem, a wi?c bojowkarze, po mszy (np. w Kosciele sw. Aleksan- 
dra na Placu Trzech Krzyzy), „naladowani" wartosciami szli demolowac bu- 
dynki najwyzszych wladz panstwowych (np. Urz^d Rady Ministrow w czasie 
rz^dow L. Millera), partyjne (SLD, UP). A „szczawiki" obserwowaly i uczyly 
si?. Jezeli set bowiem tacy, ktorym uchodzi na sucho wjAvolywanie burd, je- 
zeli set tacy, ktorzy w tych burdach uczestniczei i nie tylko pozostajei bezkar- 
ni, ale wr?cz zbierajei pochwaly w prawicowych srodkach przekazu i sei po- 
wszechnie szanowani i wymieniani z ambony, jako wzorce post?powania, 
to... Nam tez wolno! 

Kibice s^ idealnym zapleczem dla ugrupowan bardziej nawet radykalnych 
od LPR, ktore tez nie jest jednorodne. 2aden z tych kibicow zapewne nie b?- 
dzie mial szansy i okazji zostac ministrem. Kibice set bardziej potrzebni do 
zasilenia siejq,cych przemoc bojowek. Wzorzec juz jest. Tak bowiem stalo si? 
w Wielkiej Brytanii, gdzie stadionowi chuligani stall si? zolnierzami faszyzu- 
j^cej Brytyjskiej Partii Narodowej. U nas, w Polsce, najpierw wspolpraca z 
LPR poprzez Mlodziez Wszechpolskq,, a pozniej... bye moze nowa partia, o 
prawdziwjnn — faszystowskim — obliczu. 

Droga faszystow z LPR i Mlodziezy wszechpolskiej do srodowisk agresyw- 
nych kibicow od dawna stala otworem, bo od tych ludzi, ludzi wykluczonych 
odwrocila si? lewica — bardziej prawdziwe jest okreslenie „lewica". Jaki w 
zwi^zku z tym byl przed nimi wybor? Ano faszystowska prawica! W Polsce po 
roku 1989 zawsze istnialo przyzwolenie (dzisiaj ono wzrasta) dla dzialalnosci 



skrajnej prawicy. Dzisiaj partie skrajnej prawicy, faszysci z LPR i Mlodziezy 
Wszechpolskiej brylujq, juz na salonach. I to jest ten wlasnie sygnal, ktory 
wskazuje, ze moze powstac nowa partia, tym razem otwarcie faszystowska, 
maj^ca silne poparcie ludzi kosciola, ktory — jak uczy historia — zawsze 
dawal silne wsparcie faszyzmowi. 

I dzisiaj, jak widzimy, robiei to, co robi^! Jedni zastanawiajei si?, jak ich 
spacyfikowac. Ale to b^dzie z uplywem czasu coraz trudniejsze. Chyba, ze 
przy uzyciu broni! Inni zastanawiaj^ si§, jak ich wykorzystac. 1 pelno ich na 
prawicy. Zastanawiaj^ si§, czy nie lepiej wykorzystac tych zachowafi prze- 
ciwko znienawidzonej lewicy, czy moze inaczej — przeciwko wszystkim, kto- 
rzy „nie sei z nami!" Lepiej! 

I w ten sposob, za przyzwoleniem, narodzily si? silne zwietzki pomi^dzy 
Mlodziezq, Wszechpolsk^ i „szalikowcami", ktorzy wspomagali tych pierw- 
szych w brutalnych atakach na pokojowe demonstracje, ktore odb5waly si? 
w minionym okresie (religia w szkole publicznej, aborcja, konkordat itd.). A 
prawicowe wladze cieszyly si?, bo wyrastalo ich zbrojne rami?, ktore b?dzie 
mozna wykorzystac, kiedy zacznie si? realizowac marzenia o autorytarnych, 
faszystowskich rzeidach w pahstwie, w ktorym wykohczy si? lewic? tak, ze 
slad po niej zaginie! 

Mlodziez Wszechpolska i polscy kibice set naturalnym zapleczem dla fa- 
szystowskiej b^dz autorytarnej prawicy. 1 mnie nie dziwi, ze kiedy jakakol- 
wiek denominacja sil lewicy organizuje demonstracj? z przemarszem, dziw- 
nym zbiegiem okolicznosci zawsze podobn^ tras^ pod^za demonstracj a Mlo- 
dzieiy Wszechpolskiej i „kiboli", i ze zawsze policja na to zezwala wiedze^c, ze 
b?d^ zamieszki. No bo jak mozna zabronic swoim! 

Id^c dalej : mnie nie dziwi, ze prezydent RP — Lech Kaczyhski — zapowia- 
da, ze rz^dz^ca koalicja PiS-Samoobrona-LPR „naprawi Polsk?". Z pewnosciq, 
naprawi... kiedy w Polsce zapanuj^ autorytarne faszystowskie rz^dy kato- 
prawicy, a przeciwnikow wysle si? jak nie „do piachu", to w najgorszym razie 
do wi?zieh czy obozow internowanych. Chyba, ze wczesniej sami ucieknei za 
granic?! 1 tylko czekajmy cierpliwie, a bye moze doczekamy czasow, kiedy 
polscy faszysci zaczn^ wymieniac drut na nowy w obozach koncentracyj- 
nych, bo po co budowac nowe? Wykorzystac to, co juz jest! 1 historia si? po- 
wtorzy! Tylko, ze teraz oprawcami b?d^ nie ludzie Hitlera, lecz jakiegos pol- 
skiego Hitlerka! I ze to, przed czym tak si? bronimy, ze w nazewnictwie uzy- 
wa si? na zachodzie stwierdzenia, ze s^ to polskie obozy koncentracyjne, 
stanie si? w kohcu prawd^! Jak mowi stare rzymskie przyslowie, historia 
lubi si? powtarzac. Ludzie si? zmieni^, mechanizmy pozostan^ te same. 

Z pelnym przyzwoleniem wladz w Warszawie (prezydentem Warszawy byl 
wowczas obecnie pelni^cy urz^d Prezydenta RP Lech Kaczyhski), a pozniej w 
Poznaniu i innych miastach podejmowano eskalacj? dzialah, aby nie odbyJy 
si? „Parady Rownosci". Najpierw pojawial si?, sprzeczny z prawem - zakaz 
odbycia demonstracji, pozniej, juz w trakcie Parady, wkraczala policja, i 
Mlodziez Wszechpolska, ONR i „szalikowcy", dla ktorych kazda rozroba, to 
mozliwosc darmowego treningu! I mozliwosc pokazania, ze nawet wyklucze- 
ni, ale s^! Istniej^! 



I w tym opisie nie jest wazne, ze oni wykluczeni, ze nie obecni w zy- 
ciu publicznym. Ze ich agresja i wscieklosc — ten nie uswiadamiany bunt 
rodz^cy si? z wykluczenia spolecznego — jest wykorzyst5Avana przez graczy 
politycznych w rodzaju Glempa, Rydzyka, Kaczynskich czy Giertycha. To 
nic, ze bye moze nawet ktos zginie. Moze nawet zginie wielu. Wazne jest, aby 
Polska byla arcykatolicka! A temu majei sluzyc wszelkie srodki i wszelkie ich 
sposoby wykorzystania, nawet takie, ktore wywodzei si§ z „ciemnych" czasow 
naszej historii — czyli faszyzmu! 

Faszyzm, antysemityzm i nacjonalizm — to s^ postawy polityczne, ktore 
coraz cz^sciej zaczynaj^ swiecic pelnym blaskiem na polskiej scenie poli- 
tycznej (np. „fan" faszystowskiego chilijskiego dyktatora Pinocheta Marek 
Jurek pelni dzisiaj funkcj? marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej!). 

Dzisiaj, kiedy jakiemus Kacz5niskiemu nie b^dzie si? podobal powod takiej 
czy innej demonstracji, wystarczy, ze wyda „zgodny z prawem" zakaz (bo 
wladza dziala zawsze zgodnie z prawem!); pozniej na ulic? wyjd^ oddzialy 
policji, ktore wykonuj^c rozkaz rozbijg, demonstracj? a opornych dowioz^ na 
rozpraw? w trybie dorazn5nii! I o to chodzi! Nikt nie podskoczy! Kiedy insty- 
tucja seidow doraznych zacznie funkcjonowac, b^dzie mozna spacyfikowac 
kazdq, demonstracj?. Szybciutko pozamyka si? przeciwnikow wykorzystuj^c 
dyspozycyjnych prokuratorow i s?dzi6w! A Mlodziez Wszechpolska b?dzie 
brutalnie atakowac lewic? i rosn^c w sil?. I jak wczy historia ostatnich kil- 
kunastu lat polskiej „demokracji" nigdy nie ujmie si? „nieznanych" spraw- 
cow zamieszek! 

Na poczeitku lat 90. ubieglego wieku w pismie do Ministerstwa Edukacji 
Narodowej Stowarzyszenie NEUTRUM prezentowalo przyklady, ktore juz 
wowczas byiy sygnaiem i przejawem dochodzenia do glosu postaw faszy- 
stowskich. „Sci^gaj gacie, ty Zydzie!" — tak do ucznia szkoly podstawowej 
odzywali si? „koledzy" z klasy na przystanku tramwajowym tylko dlatego, ze 
nie ucz?szczal razem z nimi na lekcje religii katoUckiej! 1 nie poniesli za to 
zadnych konsekwencji, a tych postaw podczas lekcji religii nadal uczono w 
szkole publicznej. Dzisiaj na „zadymach" pilkarskich wykrzykuje si? nie tyl- 
ko teksty antysemickie, ale rasistowskie i ksenofobiczne. Kazdy „inny" to 
wrog! A wroga nalezy zniszczyc! A gdy sprytni prawicowi politycy, tacy jak 
Wojciech Wierzejski czy Roman Giertych, wyprowadz^ tych mlodych ludzi na 
ulice i pokaz^ im gdzie jest „zyd" (czyli kazdy inny), ktorego tak bardzo im 
potrzeba... Wszystko przed nami! Faszysci polscy z pewnosci^ do tego do- 
prowadz^, bo sni si? im po nocach wojna domowa i eksterminacja ludzi o 
pogl^dach lewicowych. A gdy tego dokonajei, b?dzie tylko: „Nur fur pol- 
nische!". 

Wicepremier i minister edukacji narodowej R. Giertych dobral sobie na 
pierwszego zast?pc? Miroslawa Orzechowskiego (posel LPR), ktory juz wcze- 
sniej dal si? poznac jako zaangazowany polityk narodowo-katolicki. 16 maja 
stacje telewizyjne emitowaly wypowiedz W. Wierzejskiego (LPR), ktory twier- 

dzil, ze za manifestacjami przeciwko obecnosci Giertycha w rz^dzie a przede 
wszystkim na stanowisku ministra edukacji narodowej stojq, organizacje 
homoseksualistow! W kohcu dowiedzialem si?, kim jestem! Dowiedzieli si? 



rowniez prawdy o sobie studenci i uczniowie z Warszawy, Krakowa, Szczeci- 
na, Gdanska i wielu innych miast. Dowiedzieli si§, ze homoseksualistami! 
Ludzie pokroju Wierzejskiego i jego kolegow z Ligi Polskich Rodzin, Mlodzie- 
zy Wszechpolskiej, wywodz^cy si? ze sluchaczy Radia Maryja i sluchaczy 
„ambonowych" nie majg, zadnej ideologii poza ideologic nienawisci i niszcze- 
nia „innego". Obecna wladza wykorzysta ich sil? przede wszystkim przeciwko 
tym, ktorzy upomnei si? o swoje: o swoj^ godnosc, o swoje miejsce w za- 
wiaszczonym panstwie — set to miliony bezrobotnych, bezdomnych, wyrzu- 
conych poza nawias spoleczenstwa. 

I nie dziwi, ze arcykatolik L. Kaczynski, pelni^c urz^d Prezydenta RP calu- 
je - z rownym zaangazowaniem jak kiedys Brezniew — po r^kach Benedykta 
XVI, i ze dla niego wzorem byl Pilsudski, ktory dokonal zamachu stanu w 
1926 r. Trzeba zdawac sobie spraw?, ze dzisiaj rowniez zamach stanu w Pol- 
sce jest mozliwy. A juz po zamachu — Kaczynski z Giertychem i ze stoj^cymi 
za nimi w cieniu polskimi biskupami - mogq, zbudowac now^ Berez?, Brzesc, 
rozbudowac wi^zienia, w ktorych siedzialoby rownoczesnie kilkanascie tysi?- 
cy wi^zniow politycznych. I najlepiej b^dzie trzymac osadzonych na mrozie - 
prawica wie dobrze o zbawczym wplywie mrozu. Z jednej strony zarzuca W. 
Jaruzelskiemu, ze w stanie wojennym (1981 r.) zgin^lo kilkanascie osob - i 
to jest niewybaczalna zbrodnia; z drugiej zas strony z czystym sumienie po- 
zwolila na to, by z zimna na mrozie, w samotnosci i ponizeniu umarlo w ci^- 
gu jednej zimy ponad 250 osob! I to nie jest ludobojstwo! A gdzie odpowie- 
dzialnosc za wlasny narod! 

10 maja L. Kaczynski wysteipil z „oredziem". I jak przystoi prezydentowi 
wszystkich Polakow, tlumaczyl, dlaczego zawiq^zana zostala koalicja PiS-u z 
Samoobron^ i LPR. Bez wi^kszosci w Sejmie „nie da si§ zmienic panstwa, nie 
da si§ przeprowadzic reform najistotniejszych". A co jest najistotniejsze? 
Otoz aby zmienic panstwo, konieczne jest powolanie Centralnego Biura An- 
tykorupcyjnego. I mamy CBA! 

Kiedy wrocilem z Aten, wrocilem do innej Polski. Dowiedzialem si?, ze 
CBA, wedlug projektu ustawy o powolaniu Centralnego Biura Antykorupcyj- 
nego, ma bye swoistym polskim GESTAPO — nowet armi^ tajniakow na 
usiugach polskiej odmiany klerykalno-narodowego faszyzmu. Walka z ko- 
rupcj^ jest jedynie przykrywk^ dla dziaian CBA, powoianego w rzeczywisto- 
sci do prowadzenia totalnej inwigilacji spoleczenstwa. Aby nie bye goloslow- 
n5nii, przywolam kilka przepisow ustawy powolujeicej CBA. 12 maja 2006 r. 
Sejm przyj^i ustawy. Ustawa o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym w art. 
1 ust. 3 wyjasnia, co ustawodawca rozumie pod poj^ciem korupcja. W ro- 
zumieniu ustawy korupcja jest „obiec3rwanie, proponowanie, wr^czanie, z^- 
danie, przyjmowanie przez jak^kolwiek osob?, bezposrednio lub posrednio, 
jakiejkolwiek nienaleznej korzysci maj^tkowej, osobistej lub innej, dla niej 
samej lub jakiejkolwiek innej osoby, lub przyjmowanie propozycji lub obiet- 
nicy takich korzysci w zamian za dzialanie lub zaniechanie dzialania w wy- 
konjrwaniu funkcji publicznej lub w toku dzialalnosci gospodarczej". I tym 
powinno zajmowac si§ CBA. Art. 2 ust. 1 wylicza zadania CBA, do ktorych 
nalezy rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie przest^pstw oraz sciganie 



ich sprawcow. Wykonuj^c czynnosci siuz^ce realizacji zadan, o ktorych mo- 
wa w art. 2 ust. 1 pkt 1 funkcjonariusze CBA, wedlug art. 14 ust. 1 pkt 7-8 
maj^ prawo „z^dania niezb^dnej pomocy od instytucji panstwowych, orga- 
now administracji rz^dowej i samorz^du terytorialnego oraz przedsi^biorcow 
prowadz^cych dzialalnosc w zakresie uzytecznosci publicznej; wymienione 
instytucje, organy i przedsi^biorcy obowi^ani, w zakresie swojego dziala- 
nia, do udzielenia nieodplatnie tej pomocy, w ramach obowi^zuj^cych prze- 
pisow prawa", a takze „zwracania si§ o niezb^dn^ pomoc do innych niz wy- 
mienieni w pkt 7 przedsi^biorcow, jednostek organizacyjnych i organizacji 
spoiecznych, jak rowniez zwracania si? do kazdej osoby o udzielenia pomocy, 
w ramach obowiq^zuj^cych przepisow prawa. 

Z punktu widzenia tematyki poruszanej w niniejszym artykule najwaz- 
niejszym jest art. 22 ustawy o CBA. W ust. 1 art. 22 mowi si? w nim, ze 
„CBA moze uzyskiwac informacje, w tym takze niejawnie, gromadzic je, 
sprawdzac i przetwarzac". CBA moze zbierac wszelkie informacje, nie tylko 
zwig^zane z prowadzonymi dochodzeniami, o czym dowiadujemy si? z ust. 7 
art. 22, ktory nie pozostawia zludzen. Wynika z niego, ze CBA moze zbierac 
„Dane osobowe ujawniajeice pochodzenie rasowe lub etniczne, pogleidy poli- 
tyczne, przekonania religijne lub filozoficzne, przynaleznosc wyznaniowq,, 
partyjn^ lub zwi^zkow^ oraz dane o stanie zdrowia, nalogach lub zyciu sek- 
sualnym osob podejrzanych o popelnienie przest^pstw sciganych z oskarze- 
nia publicznego...". Jezeli osoby te nie zostan^ skazane za przest^pstwa, ze- 
brane dane podlegajq, komisyjnemu i protokolarnemu zniszczeniu nie- 
zwlocznie po uprawomocnieniu si? stosownego orzeczenia". Kto jednak za- 
gwarantuje, ze tak si§ stanie? Przeciez zebrane dane o pochodzeniu raso- 
wym lub etnicznym, poglq^dach politycznych, przekonaniach religijnych lub 
filozoficznych, przynaleznosci wyznaniowej, partyjnej lub zwi^zkowej przy- 
dadz^ si? zawsze, kiedy b^dzie si^ kogos chcialo wyeliminowac z zycia pu- 
blicznego! 

Dzisiaj te dzialania prowadzone sei przez Instytut Pami^ci Narodowej i Ss^d 
Lustracyjny. S^d Lustracyjny powolano ustawy z dnia 11 kwietnia 1997. Do 
wlasciwosci s^du nalezy „orzekanie o zgodnosci z prawd^ oswiadczen doty- 
cz^cych pracy lub sluzby w organach bezpieczenstwa panstwa wymienio- 
nych w ustawie lub wspolpracy z tymi organami w okresie od dnia 22 lipca 
1944 r. do dnia 10 maja 1990 r.". Dzialalnosc IPN jest dobrze znana spole- 
czenstwu polskiemu. Kto chce, ten wie, w jaki sposob instytucja ta prowadzi 
np. badanie materialow sprzed 1989 r.; co jakis czas spoleczenstwo epato- 
wane jest „kwitami", bowiem zawsze znajduje si§ jakis Wildstein^, ktorego 
zasady moraine przypominaj^... — no wlasnie, Pawka Morozow! Wiadomo, 
ze wi^kszosc materialow IPN dotycz^cych Kosciola katolickiego (informowala 
o tym w 1991 r. „Polityka") zostala przekazana Kosciolowi. Dlatego tez, jezeli 
chodzi o funkcjonariuszy Kosciola katolickiego, zlustrowanie ich to czysta 
futurologia, ocieraj^ca si§ o sfer§ urojeh jakiegos Wildsteina. Fakt przekaza- 
na materialow Kosciolowi nie oznacza b5niajmniej, ze „papier6w" na ksi^iy 



^ Bronislaw Wildstein, z nadania Kaczynskich pelni dzisiaj funkcjf prezesa telewizji publicznej ! 



nie ma juz w zasobach archiwalnych IPN. Przekonal si§ o tym na wiasnej 
skorze, jako pierwszy z funkcjonariuszy Kosciola katolickiego, ojciec Hejmo. 

Ogolnie znana jest rowniez dzialalnosc S^du Lustracyjnego, sposob pro- 
wadzenia sledztw, sposob oskarzania, sposob prowadzenia procesow, itd., 
itd. Klasycznym przykladem potwierdzaj^cym mit o bezstronnosci, rzetelno- 
sci, niezawislosci Seidu Lustracyjnego, jest sprawa Jozefa Oleksego. Od mo- 
mentu ukazania si? w „Gazecie Wyborczej" artykulu, ktory doprowadzii do 
upadku rzetd premiera J. Oleksego, w sprawie tocz^cej si§ przed Setdem Lu- 
stracyjnym nie moze zapasc wyrok. Bo nie o wyrok chodzi, lecz o zniszczenie 
czlowieka. Podobn^ metod? stosuj^ „niezalezni" s^dziowie m.in. w stosunku 
do gen. Jaruzelskiego. Mozna setdzic, ze wjmika to z katolickiego „milosier- 
dzia" (ludzie pelnieicy glowne funkcje w IPN-ie i Se^dzie Lustracyjn5nii to dys- 
pozycyjni wobec wladz Kosciola katolicy), ktore domaga si?, aby tych ludzi 
n^kac do smierci. To nic, ze nie ma zadnych obci^zaj^cych ich dokumentow, 
ze nie ma dowodow na to czy tamto. Wazne jest, aby tych ludzi zlamac, aby 
zgi^li kark przed Kosciolem i prawic^. A kiedy to uczyni^, moze wielkodusz- 
nie pozostawi si? ich w spokoju. Ten sposob myslenia rowniez jest mitem; 
przyklady z dlugiej historii Kosciola pokazujei, ze Kosciol nie odpuszcza ni- 
gdy! I nikomu! Zgodnie zreszt^ ze slowami Jana Pawla 11 — Tak trzymac! Nie 
popuszczac! Myslq^c o IPN, o Sa^dzie Lustracyjnym, rodzi si? porownanie z 
najgorszymi latami PRL, z okresem lat pi?cdziesi^tych, ktore mlodsze poko- 
lenia Polakow mogq, poznac jedynie z obiektjwnie napisanych ksi^ek. Kon- 
tekst dzialan omawianych instytucji rodzi pytanie: Czymze rozni si? dzialal- 
nosc IPN-u i S^du Lustracyjnego od stalinowskich se^dow kapturowych z lat 
pi?cdziesi^tych? Czymze rozni^ si? metody stosowane przez sklady s?dziow- 
skie Sq^du Lustracyjnego od tych, ktore stosowano w mrocznym okresie sta- 
linizmu? Wydaje si?, ze niczym! Z jednym wyj^tkiem: zmienily si? nazwiska 
dyspozycyjnych wykonawcow. Jezeli chodzi o metody, pozostaly one takie 
same!4 

IPN, Seid Lustracyjny i ostatnio powolane Centralne Biuro Antykorupcyjne 
b?d^ ostoj^ policyjnego pahstwa, dzialajeicego na modi? historycznych juz 
totalitaryzmow faszystowskich. 

Przewiduj^c rozwoj wypadkow, trzeba zdac sobie spraw? z tego, ze gdy za- 
istnieje potrzeba, b?d^ w Polsce krwawe pacyfikacje strajkow robotnikow, 
buntow chlopskich i wszelkich mniejszosci: od narodowych poczynaj^c, 
przez etniczne i religijne, na seksualnych kohcz^c. Przeciwnikow wszelkiej 
masci trzeba wykohczyc. 1 juz to si? dzieje, a dzialania s^ prowadzone coraz 
szerzej. Wszystko wskazuje na to, ze prezydent, premier, wi?kszosc poslow i 
senatorow — czyli polska prawica, pod czujnym okiem i z przyzwoleniem 
prymasa i biskupow planuj^ wlasnie taki scenariusz i rozwoj sytuacji w Pol- 
sce. 

Tak nie musi si? stac. Ale potrzebne jest zdecydowane stanowisko spole- 
czenstw starych demokracji europejskich, podobne do zaprezentowanego w 



Powyzsz^ tez§ potwierdzaj^ wypadki zwiqzane z poznanskimi „Dniami Rownosci i Tolerancji". Patrz: Monika Filipo- 
wska, Marsz Rownosci nie przeszedl, „Rzeczpospolita", nr 271 z 21 listopada 2005 r.; takze: Krzysztof Lubczynski, Juz 
bijq!, „Trybuna", nr 271 z 21 listopada 2005 r. 



okresie dojscia do wiadzy Heidera w Austrii. Patrz^c z perspektywy polskiej 
wiem, ze jezeli dzisiaj stare demokracje europejskie glosno i dobitnie nie 
sprzeciwi^ si§ faszystowsko-klerykalnej „sitwie" polskiej, nie wyraz^ swojego 
„non possumus" dla przekraczajq^cych grozne dla wizji zjednoczonej, szczq- 
sliwszej Europy granice, w Polsce w przewidywalnej przyszlosci moze osadzic 
si§ ustrqj faszystowski. Trzeba prawicy polskiej zdecydowanie przekazac sy- 
gnal, ze Europa, tak jak przed ponad 50-laty da zdecydowany odpor, a Pol- 
ska sama wypchnie si§ poza nawias Unii Europejskiej. 

1 ja oczekuje takiego zdecydowanego stanowiska spoza Polski, chociaz 
wiem i obawiam si^ tego, ze wypchniecie Polski poza Uni^, b^dzie dla nas — 
Polakow, gorsze niz rezim komunistyczny, bo — b^dzie to niezamierzone — 
pozwoli prawicy polskiej nawi^ac do „szcz5^nych" tradycji Mussoliniego, 
Franco, Hitlera... 

Opisane powyzej sprawy to perspekt5rwa polska. Jaka jest ta druga per- 
spekt5Ava, perspektywa europejska? Ktoz to wie... Europa milczy! Jak dlugo 
jeszcze...?! 



